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I. Методика на изследване на потреблението на захар в България

    Основните методически принципи , на които ще се базира организацията , подготовката и провеждането  на иконометричното изследване на потреблението на захар средно на лице от домакинство /кг, включват:

1. Обект ма изследването – потреблението на захар   България средно на лице от домакинството / лева  по месеци за периода 1998 до 2001г.

2. Цел на статистическото изследване –да се разкрие взаимодействието между потреблението на захар  средно на лице  от домакинството /кг. по месеци за периода 1998 – 2001г. и факторите работна заплата, инфлация, цени на захарта  средно за килограм.

3. При разработването на статистическото изучаване са поставени следните задачи :    

· Да се разкрият методологическите проблеми при изследването на потреблението на захар в България.

· Да се направи икономическо-статистически анализ на потреблението на захар в България по месеци чрез:

· Анализ на  потреблението и производството на захар в страната;

· Моделиране на корелационната зависимост между променливите чрез регресионния анализ (т.е. да се изследва формата на връзка на зависимата променлива  от независимите променливи):

· Проверка за наличието на мултиколинеарност;

· Проверка за наличие на хетероскедастичност 

· Проверка за наличие на автокорелация;

II. Методически проблеми изследването на потреблението на захар в България.

1. Развитие, отраслова  и териториална  структура на техническите култури. 
                      Техническите култури заемат важно място в икономиката на много държави. Те обединяват много видове с твърде различни биологични и технико-икономически особености на растенията . Това оказва влияние върху тяхното териториално разпространение. Развитието на техническите култури е свързано със специфични почвено-климатични условия. По тези причини те имат по ограничен ареал на разпространение  в сравнение със зърнените култури. В зависимост от вида , от характера на по-нататъшната им преработка и предназначение техническите култури се подразделят на няколко групи:влакнодайни , маслодайни, захародайни ,стимулиращи, каучуконосни и тютюноносни .Обект на изучаване в настоящата  разработка са захародайните  технически култури.
 1.1.        Развитие, отраслова и териториална структура на захародайните култури.

   Към захародайните култури се отнасят захарната тръстика и захарното цвекло .От тях се произвежда захар.  При захарното цвекло тя се произвежда от корено плодите, а при захарната тръстика – от стъблото. Тези две захародайни култури  се развиват при строго специфични почвено-климатични  условия.Цялото количество захарна тръстика и захарно цвекло се преработват . Захарта от захарното цвекло е по-сладка , а от захарната тръстика по- бързо се разтваря .

   1.1.1. Захарната тръстика е многогодишно тропическо растение. Достига на височина над 6 м. Освен захар от него се произвежда също спирт и ром. Родината на захарната тръстика е Индия, през  8-ми  - 9-ти   век  е пренесена в Средиземноморските страни, а през 15-ти век в Африка. Захарната  тръстика е топлолюбиво и влаголюбиво   растение. В сраните с мусонен климат има много добри условия (почвени и климатични) за виреене, а също така в страните с тропичен климат – Централна и Южна Америка, Бразилия, Куба, Хондурас, Венецуела, Коста Рика.

    Рандеманът при захарната тръстика  е от 8 – 20%(средно 16%). Отпадъците от стъблата на захарната тръстика се наричат бегаса. Тe се използват като горивен материал в захарните фабрики и при производство на хартия, плоскости и химикали.

  Най-големи производители на захарна тръстика са Бразилия, Индия, Пакистан, Мексико,  Куба, Австралия и Индонезия.

1.1.2. Захарното цвекло е едногодишно захародайно растение. Неговите корено плоди съдържат средно  16-20% захарност  (рандеман). Те се нарязват на дребни късове и се получават цвеклови резанки  и меласа. От тях се извлича захарта. Освен захар от цвекловите резанки и меласата се спирт, хлебна мая, лимонена киселина, гликоза и др.

       Листата на цвеклото и меласата са ценен концентриран фураж  в животновъдството. Обикновено от 1 дка. захарно цвекло се произвеждат 350 кг. захар, 1200кг.цвеклови резанки, 130 кг. меласа, 500кг. зелена маса (листа ).

      Захарното цвекло изисква черноземни богати на хумус почви. Намира подходящи условия за  развитие в сраните с умерено- континентален климат.

      Най- големите производители на захарно цвекло са Украйна, САЩ,  Франция, Германия, Турция, Италия и Полша. В България производството на силно намаля.

          2.Класификация  

2.1. В зависимост от качеството захарта бива:

· Рафинирана захар;

· Бяла захар;

· Промишлена захар; 

         2.2.В зависимост от външния вид захарта бива:

· Захар- кристал;

· Захар- бучки;

· Захар-пудра;

3. Общ преглед на потреблението на захар в България.

През последните пет години в края на хилядолетието продължава процеса на трансформация на икономиката в нашата страна от централизирана планова към пазарна икономика. Социалната цена на тази трансформация продължава да бъде висока за хиляди домакинства. Във връзка с  иконометричното изследване, може да се отбележи, че физиологичните норми на потребление се различават от фактическото потребление на домакинствата. Така например през 1999г. фактическото потребление не достига физиологичните норми за потреблението на захар като част от основните хранителни продукти, формиращи в голяма степен рационалният и здравословен начин на хранене.  Може да се добави, че като цяло разходите на домакинствата се преструктурират под влияние на изменението на цените на хранителните стоки, в това число и на захарта. Наред с това трябва да се отбележи, че не се променя съществено тенденцията по отношение на средната склонност на домакинствата към консумация на захар за периода 1998-2001г.

4. Икономически анализ

Захародобивната промишленост е част от хранително-вкусовата промишленост. Средният коефициент на използваемост на суровините в хранително вкусовата промишленост е около 70% – 75%, но в разглежданият от мен подотрасъл този коефициент е значително по-малък. Така например за производството на един тон захар се използват 7-8 тона захарно цвекло и 10 тона захарна тръстика. За това захародобивните предприятия се разполагат в суровинните райони. От своя страна захародобивните предприятия оказват силно влияние върху разпространението на земеделските  култури и вида и броя на селскостопанските животни. 

Най-общо върху развитието и териториалното разположение на захародобивният отрасъл  оказват влияние различни по сила на проявление и насоки на въздействие фактори:

· Суровини

· Пазари ( потребление на готовата продукция )  

· Работна сила 

· Суровини - пазари 

В България има 7 завода, които са специализирани в производството на захар. Това са “Захарните заводи” АД – Горна Оряховица, “Българска Захар” АД – Долна Митрополия, “Ломска Захар” АД – Лом, “Брейпар Шугар” АД – Девня  и “Бартекс“ – Камено. От посочените предприятия само този в Горна Оряховица се занимава с основната си дейност.  Той е и единственото в страната, което продължава да произвежда захар от захарно цвекло, тъй като само в неговия район  се отглежда тази селскостопанска култура. През 1998г. със захарни цвекло  са засети едва 35 хиляди декара, а добивът е 45 хиляди тона. Това количество стигна за производството на 4540 тона захар ( за 1999г. – 3990т, 2000-4257т) .

Завода в Долна Митрополия, поради липсата на финансови средства не може да си осигури основните суровини за своето производство, която освен захар от цвекло може да бъде и от тръстика. За това от 1998г. предприятието произвежда и захарни изделия. От останалите захарни фабрики най-добре работи “Брейпар Шугар” АД – Девня – около 60% от основната дейност. От 1998г. завода работи и на ишлеме.

Друг завод, който също работи добре, преработвайки тръстикова захар е “Бартекс” – Камено. Производствената дейност на завода , обаче на няколко пъти е спирана  след митнически скандал.

Средногодишната консумация на захар у нас възлиза на около 220 хиляди тона. Като цяло общият капацитет  на всички наши захарни заводи позволява за едно денонощие да бъдат преработени около 24 500 тона захар от цвекло.  Количеството е напълно достатъчно да задоволи нуждите на страната ни.

 Малкото количество захарно цвекло, произвеждано у нас  кара държавата да внася тази суровина. В същото време  в момента има неизползван ресурс в размер на около 200 000 лева под формата на субсидия за отглеждане на захарно цвекло в страната. Импортът струва на страната около 85 000 000 $  държавни и частни капитали. За това от началото на 1998г. Държавен фонд “ Земеделие” започва да заделя средства за стимулиране на производството на захарно цвекло. 

98% от производството на бяла захар в България  до 1998г. е от вносна суровина, която се преработва от всички заводи  с изключение на този в Горна Оряховица. За същата година  суровината влиза в България с 5% мито.

При вносна суровина се получава доста сложна схема на производство . на практика схема на производство на захар няма, тъй като не може да се използва тази на страните от ЕС.  Там проблема е решен на квотен принцип : 

I.квота – тя е най-благоприятна и е за производството на захар за вътрешна консумация. При втората се дават субсидии за сладки продукти, които ще се изнасят в страните от ЕС. Третата квота е най-неблагоприятната при нея производството е предназначено за износ в страни, които не членуват в ЕС. 

Квотата за износ е 250 000. С  тези количества се покриват потребностите на страната, но се съсипва производството на собствена захар от цвекло.  След присъединяването ни към ЕС евентуално ще можем да разчитаме на квоти  само ако имаме производство на захар от собствена суровина. Изкупната цена на цвеклото трябва да се увеличи, тъй като е много ниска. Затова Министерството на земеделието и горите ще се стреми да повиши заинтересоваността на производителите на захар и захарно цвекло, чрез предоставяне на ниско лихвени кредити.  Ако цвеклопроизводството не се съживи можем да изгубим квотите си за износ на захар в ЕС, когато станем негов член.         

III. Икономически модели и зависимости на потребление на захар в страната

1 Регресионен анализ

1.1. Икономико-статически анализ на получените резултати.

   След разполагаме с данните за обяснената и обясняващите величини ,в този случай  потреблението на захар средно на лице от домакинство/кг. и работната заплата , инфлацията , цени на захарта (средно за килограм) , производство преминаване към създаване на модел   въз основа ,на който изследваме формата на връзка  между променливите.

     Изследването на уравнението на регресията обхваща система от проверки на хипотеза за предпоставките за приложение на метода на най-малките квадрати  и за адекватност на модела.

    “Формулиране на нулевата (Но) и алтернативната хипотеза (Н1). Нулевата хипотеза гласи , че между масовите вления, представени чрез статистически редове не съществува корелационна връзка, или че компонентите на експерименталния модел  не могат да я представят. Алтернативната хипотеза  гласи ,че корелационната връзка съществува и експериментирания регресионен модел съдържа основните  и компоненти.

            “Фиксираме равнище на  значимост (=0,3 (0,5) 

            “Методът за проверка на адекватността на модела е t-разпределение на Стюдент – емпирична величина  е t –Statistic в ……………..

             “Теоретичната величина на t критерия определяме от статическите таблици за квантилите  на t – разпределение

(=0,3 , степени на свобода v =n-к. Ако заменим с данните ще получим за степен на свобода v =……..и t критерия при (=0,3 и критична област………….

        Решението се взема като  се сравнят емпиричната с теоретичната величина  на t критерия.Ако t емпирично< t теоретично се приема  нулева хипотеза. Ако t емп.> t теоретично се приема алтернативната хипотеза.

  В разгледания случай са налице следните резултати(приложение…………..)

  В резултат на получените стойности можем да направим анализ относно връзката  между зависимата променлива потреблението на захар средно на лице от домакинството / кг. по месеци за периода  1998-2001г. и да факторите  работна заплата ,инфлация,цени на захарта (средно за кг.).

    В разгледаното изследване потреблението на захар средно на лице в България е зависима променлива.

    Работната заплата е компенсация на наетите лица  в парично изражение.

     Инфлацията представлява  верижен темп на прираст на потребителските цени на стоките и услугите изразен в проценти.

     Цената ………..

Разгледана самостоятелно връзката на зависимата променлива от всеки един от независимите фактори има следния вид:

·  ___________________________________
· ____________________________________

· ____________________________________

· _____________________________________

Между обстоятелствата (потреблението на захар средно на лице от домакинството /кг. по месеци за периода 1998-2001 г.) и обяснените величини (работна заплата, инфлация , цени на захарта средно на кг. и производство) ………….регресионна връзка

2. Мултиколинеарности 

При построяването на множествени регресионни модели, понякога възниква линейна връзка между променливите аргументи. Този смущаващ ефект в математическата теория  се нарича Мултиколинеарност. За да определим дали съществува мултиколинеарност или не правим анализ на R Squared ……………Колкото по-близък е до единица ,толкова по-голяма е вероятността за наличието и. При нас R Squared е….., откъдето следва………………на мултиколинеарност. За да се убедим напълно преминаваме към изграждане на спомагателни регресии – всяко Х регистрира с останалите.

· От  първата спомагателна регресия, в която зависима променлива е работната заплата, а независима променлива е инфлацията, става ясно че………………… мултиколинеарност, т.к. R Squared е ………………..(приложение……….)
· От втората спомагателна регресия, където зависима променлива е работната заплата, а независима променлива е цената на захарта средно за кг., се разбира че…………..мултиколинеарност, тъй като R Squared е……..(приложение……….)
· От третата спомагателна регресия, където зависима променлива е работната заплата, а независима променлива е производството, става ясно че…………..мултиколинеарност, тъй като R Squared е……..(приложение……….)
· В четвъртата спомагателна регресия, където зависима променлива е инфлацията, а независима променлива е цената на захарта средно за кг., също…………..мултиколинеарност, тъй като R Squared е……..(приложение 4)
· В пртата регресия, където зависима променлива е инфлацията, а независима променлива е производството, също…………..мултиколинеарност, тъй като R Squared е……..(приложение……….)
· От шестата спомагателна регресия, където зависима променлива е цената на захарта средно за кг, а независима променлива производството отново се разбира че…………..мултиколинеарност, тъй като R Squared е……..(приложение……….)
Следователно в разглежданият общ регресионен модел………….наличието на мултиколинеарност.

3. Хетероскедастичности

3.1 Икономико-статистически анализ на получените резултати.

След като сме регистрирали променливите преминаваме към проверка за наличието на хетероскедастичност. За целта се извършва следната процедура:

1. Пресмятане на остатъците Ui. Те представляват разлика между потреблението на захар средно на лице от домакинство / кг. и остатъците му, които от своя страна са сбор от коефициентите на обясняващите променливи в Equation 1(приложение…)

2. Намерените остатъци трябва да бъдат положителни – за целта намираме абсолютната им стойност (приложение…)

3. Повдигане на положителните остатъци на квадрат (приложение…)

4. Логаритмуване на остатъците –получаване нов модел – Equation 8, които отново анализираме за значимости на ( (приложение…)

Ако вероятността е голяма, то ( = 0 => няма значимост => не е налична хетероскедастичност.

В нашия случай са на лице следните резултати:

……………….

……………….

………………..

	


Вероятностите на три от променливите е

……………

…………….

……………. 

	


След като сме изчислили новите стойности на обясняващата и обяснените величини, преминаваме към тяхното регресиране и получаваме модел с по-добри стойности и с намалена хетероскедастичност 

4.Автокорелация
4.1 Икономико-статистически анализ на получените резултати:

 в полученият модел за хетероскедастичност анализираме статистиката на Дърбин Уотсън – когато коефициентът е около 2, няма наличие на автокорелация, ако е под 2 имаме положителна автокорелация, а ако е между 2 и 4 имаме наличие на отрицателна автокорелация.

Друг начин на определяне на наличие на автокорелация е чрез таблиците за тестиране на автокорелацията на смущенията, които са  двустранни. В тях се показват 2 числа ……и…….(долна и горна гранична стойност) за различаване на  значения на …, където първото показва броя на наблюденията, а второто число – броят на независимите променливи. Нулевата хипотеза представлява допускането на случайни смущения или липсата на автокорелация. Ако получената d е по малка от dl, тогава нулевата хипотеза се отхвърля и се приема, че съществува автокорелация на смущенията . Ако  d е по- голямо от табличното du, тогава хипотезата се приема или с други думи липсва автокорелация.
В нашият модел d =……. При n = ………..и k= ……….на лице е ……….. 

Автокорелация

За да премахнем преминаваме към лечебни мерки (приложение…..)

От новополученият модел ……………

……………..

……………….

 IV. Заключение

Икономиката на нашата страна през последните шест години се характеризира основно с преминаването през етап на хиперинфлация и въвеждането на Валутен борд, към етап на социална реформа и относителна стабилност. Въпреки постигнатите резултати по отношение на политическата и икономическа стабилност, процесът на обедняване на населението не беше овладян напълно. 

Най-съществен дял от общите разходи на домакинствата заема разходът за храна, който през 1998г. е 47,8 % , а през 1999 и 2000г. се понижава и достига съответно 44% и 44,1 % . успоредно с относителното намаление на разходите за храна, потреблението на захар съвсем леко се повишава дори може да се каже, че запазва относително постоянни стойности от около 8,5% до 9% за разглежданият период. Може да се допълни, че потреблението през 2000г. и 2001г. е по-ниско в сравнение с 1999г. , въпреки че делът на разход за храна се повишава само  с 0,1% на пункт.

Въз основа на направеният икоконометричен анализ за разкриване на взаимодействието между потреблението на захар средно на лице от домакинство/кг по месеци за периода 1998 - 2001г. и факторите работна заплата, инфлация цени на захарта средно за кг. …………………….    
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LS // Dependent Variable is POTREB
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Sample: 1998:01 2001:12





Included observations: 48





Variable
Coefficient
Std. Error
t-Statistic
Prob.  

C
 63.18924
 29.02789
 2.176846
 0.0349

RABZAP
-0.000549
 0.000518
-1.059295
 0.2952

CENI
-0.012085
 0.024810
-0.487089
 0.6286

CPI
 0.002183
 0.014589
 0.149668
 0.8817

R-squared
 0.050393
    Mean dependent var

 49.97917

Adjusted R-squared
-0.014353
    S.D. dependent var

 43.26882

S.E. of regression
 43.57823
    Akaike info criterion

 7.628771

Sum squared resid
 83558.75
    Schwarz criterion

 7.784704

Log likelihood
-247.1996
    F-statistic

 0.778318

Durbin-Watson stat
 0.132011
    Prob(F-statistic)

 0.512404
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